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prostfednictvim Internetu® Siroké verejnosti ve véci své moralni podpory pro vsechny

1
2

oUW

http://en.wikipedia.org/wiki/Thomas_Woods

»He holds a bachelor’s degree in history from Had/éttp://en.wikipedia.org/wiki/Harvard_Universjtand his
master’s, M.Phil., and Ph.D. from Columbia Univéyghttp://en.wikipedia.org/wiki/Colombia_univers)ty, cit.

dle http://www.tomwoods.com/about/

http://en.wikipedia.org/wiki/Kansas

Dr. Woods se hlasil ke katolictvi vimtp://en.wikipedia.org/wiki/Thomas Woods
http://en.wikipedia.org/wiki/Campaign_for_Liberty
http://www.tomwoods.com/blog/when-did-i-sign-thisesal-contract/ http://libertycrier.com/front-page/tom-woods-
when-did-i-sign-this-social-contractittp://www.youtube.com/watch?v=nTqEePIZigk

®O L. P. 2012, 28. srpna - Mgr. Radek Pfepiora:eAMERICKY HISTORIK THOMAS WOODS: NEKOLIIv( DOBR\’(CH
ARGUMENTU PROTI NEMISTNYM POZADAVKUM NA AUTOMATICKOU AKCEPTACI TZV. "SPOLECENSKE
SMLOUVY", SKY-Production, Ceska republika, Ostrava



svobodomyslné lidi, kteri maji respekt a slusné chovani k druhym, ale presto musi sami
kazdy den bojovat o své pravo na zivot ve spolecnosti bez Ucty k jejich vlastnim
nazorim, k pravim a majetku. Dr. Woods zdUraznil, Ze stoji celou svou autoritou pevné
na strané libertariand’ viéi mocichtivym-anti-svobodnym myslenkam v nasi spolecnosti a
proti pozadavkim na likvidaci vSech tzv. ,,jinych nazoru“, které neodpovidaji konceptu

“8_ Rozhodné odmitl tezi: VSichni libertariani by méli radéji

tzv. ,,spolecenské smlouvy
odejit, pokud se jim tedy nelibi aktualni systém, jeho pravidla a jiz zmifnovana tzv.

"spolecenska smlouva". Pro své postoje také poskytl rozumné argumenty.

Dr. Thomas Woods: Vsechny vds zdravim. Dnes mdme 7. srpna 2012. Rdd bych
vdm v krdtkosti poradil nékolik argument(, které by se vdm mohly hodit pro
internetové diskuse nebo napr. v pripadé rozhovoru jen tak s nékym na ulici a vibec v
jinych situacich, kdyZ by vam rizni lidé rikali, Ze kdyZ se tedy vdm - libertarianim - nds
soucasny systém a jeho pravidla nelibi, tak si mdte sbalit svych pét svestek a jit pryc.
Takovym zplsobem vam tihle lidé vlastné ndsilné ddvaji najevo: KdyzZ jste jiZ implicitné
vdzadni pravidly soucasného systému a kdyZ se jimi nechcete ridit, tak se vibec radéji
nemdte ani pokouset o jejich zménu. Jd si ovsem vibec nemyslim: Tohle by byl néjaky

silny argument, nicméné stejné bych vam chtél poradit, jak na tohle mizZete reagovat.

Ma prvni instinktivni odpovéd’ na vyse uvedenou tezi by znéla: Pro¢ bych mél
odejit zrovna jd? Z jakého divodu jd? Proc chcete uvalit tohle mordlni bremeno na mne,
kdyz to vy jste pane ten, kdo tady po mné néco chce a nuti mne ndsilim k néCemu, co
pro mne predstavuje problém. Vy jste ten, kdo zvedd proti mé mirumilovné osobé vasi
pomyslnou zbran. Vy jste ten, kdo mi chce sebrat mé véci a z jejich vynosu si pak
financovat treba Utoky bezpilotnich letadel’. Byt vdmi, tak bych se alespori snaZil najit
néjaky dobry mordlni argument, tedy kdybyste spise néjakym zplsobem mordlné
zdivodnil vase udajné prdvo mi néco takoveého délat a to vse jesté pred tim, nez bych

musel vibec néco mordlné zduvodriovat ja vam. TakZe to by byla ma uplné prvni reakce.

7 http://len.wikipedia.org/wiki/Libertarians
8 http://len.wikipedia.org/wiki/Social contract
9 http://len.wikipedia.org/wiki/lUnmanned aerial vehjdittp://en.wikipedia.org/wiki/Drone_strikes in_Pakis

®O L. P. 2012, 28. srpna - Mgr. Radek Pfepiora:oAMERICKY HISTORIK THOMAS WOODS: NFIKOLIIv( DOBRYCH
ARGUMENTU PROTI NEMISTNYM POZADAVKUM NA AUTOMATICKOU AKCEPTACI TZV. "SPOLECENSKE
SMLOUVY", SKY-Production, Ceska republika, Ostrava



Ddle bych rekl: Prece sam fakt, Ze se nékdo nalézd na néjakém misté, jeste
automaticky neznamend, Ze tim také ten nékdo vyjadruje svij souhlas s mistnim
systéemem. Takovy argument je totiZ opravdu velice diskutabilni. Nékteri lidé ho presto
Casto a rddi pouZivaji. Davaji vam na védomi: KdyzZ uZ jste tady, tak musite respektovat
také ve svém soukromi pravidla, kterd zde pry plati a dokonce jste povinni se jim
dobrovolné-automaticky podrfizovat jiz jen v dusledku toho, Ze se nalézdte v daném
prostoru. Vds pouhy respekt k pravidlim tedy nestaci. JenZe tohle zkrdtka neplati ve

vsech pripadech a vyzaduje to vice detailnéjsi zamysleni.

Jak velmi sprdvné zddraznil mdj pfitel-profesor Robert Long™: Predstavte si, Ze
by vds soused najednou zacal vyvazet na vds pozemek své odpadky a vy byste se prosté
presto rozhodli, Ze se nikam neodstéhujete. Chtéli byste i naddle ve vasem domé
zlstat. Znamend snad jiZ jen sdm fakt, Ze chcete v tom domé ddle bydlet, Ze snad
souhlasite s tim, co vds soused déld na vasem pozemku? Ze snad vy sdm pripoustite, Ze

by to tak mélo pokracovat i nadadle a Ze je to tak spravné? Samozrejmeé nikoliv.

Nyni bych vam sdélil dalsi Robertovy argumenty, které k tomu vSemu uvedl. Rad

bych mu za to podékoval. Méli byste védét: Robert je profesorem filosofie z Harvardu™'.

Nasledujici teze se bude tykat zadleZitosti kolem tzv. automaticky-
predpoklddaného souhlasu lidi s rdznymi zdkony, predpisy, zvyky a také s implicitné
vyZadovanou poslusnosti vzhledem k tzv. ,,spoleCenské smlouve“. Prvorady problém zde
ovsem ve skutecCnosti nevézi v obsahu legislativy samotné, nybrZ v tom: jaky je moradlni
stav nasich zdkonoddrct a vibec lidi, kteri po nds néco chtéji, nebo si osobuji moc o nds

rozhodovat.

TakzZe si uvedme priklad. Pripustme, Ze se ocitnete na mém pozemku a u dveri
mého domu, pricemzZ ja vam zhurta sdélim: Musite nosit tenhle velky-legracni klobouk.
Budu nesmlouvavy. Prosté vam reknu: Jste-li v mém domé a na mém pozemku - pokud

tu tedy chcete byt, tak zkrdtka musite respektovat moje pravidla. Takovy pristup je

10 http://en.wikipedia.org/wiki/Roderick_Long
11 http://en.wikipedia.org/wiki/Harvard_University
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jisté mozny. Kdyz totiz chcete zistat v mém domé a na mém pozemku, tak ja si zde
prirozené mohu stanovit sva vlastni pravidla. Ovsem vy nemiZete udélat to, abyste
si rekli, Ze pokud chcete zistat v mém domé, tak ten blby klobouk zkrdtka nosit
nebudete. Musite respektovat pravidla majitele. Ale na druhé strané zase kdyZ bych
prisel k vasemu domu jd, zaklepal na vase dvere a vy byste mi prisli otevrit a ja bych po
vds Zddal: Musite nosit ten smésny klobouk i na svém vlastnim pozemku, dokonce i ve
vasem domé, protoZe si to preji a je to mistni zvyk, tak pak byste méli samozrejmé
veskerd prdva svéta mi rici jako tzv. nezvanému vetrelci: PoCkej, pockej, kdy jsem ja
souhlasil s tim, Ze budu nosit tenhle tvij smésny klobouk? Jd to v Zddném pripadé
neakceptuji. Vibec: Kde je néjaké tvé vysvétleni. To, Ze jsi se stal mym sousedem,
jesté implicitné neznamenad, Ze se budu chovat presne podle tvych pravidel a budu
nosit tebou pozadovany klobouk. | kdyzZ si totiZ z o¢i do oci s tim vetrelcem reknete,
Ze nechcete nosit ten klobouk, tak vds oponent najednou pouZije jako argument jakysi
tajemny automaticky souhlas, ktery udajné vznikl jiz jen diky tomu, Ze jste se
pristéhoval do okoli jeho domu. To by ovsem indikovalo: Automaticky souhlasite se
zdejsim systémem noseni téch smésnych klobouki. Tohle by ale samozrejmé nikdo
neakceptoval. Néco takového by nikdy nemohlo byt soucdsti nasich Zivotid, aby nds
nékdo takto nutil dobrovolné-automaticky k podrizenosti a k akceptaci néjakych
hypotetickych-nevyslovenych-spolecenskych smluv. Tohle bychom nikdy neprijali za své.
JenZe treba v pripadé nasi vlady plati, Ze ona - tak jako obvykle - md své vlastni

specifickeé zdkony, se kterymi by také jen tak nikdo svobodné a dobrovolné nesouhlasil.

Tedy kdyz vam lidé fikaji: JiZz jen diky tomu, Ze tu jste a musite se automaticky
prizplsobovat pravidlim daného mista, tak tim vlastné podkopdvaji cely svuj
argument, ktery by musel byt ve skutecnosti zalozen na prokdzani néjakého faktu.
Napriklad vzhledem k vyse uvedenému pribéhu s legracnim kloboukem, tedy na situaci
chlapika, ktery by opravdu mél prdvo vam prikdzat noseni takové pokryvky hlavy a vy
byste vZidycky zase museli mit prdvo odejit, kdyZz by se vdm to nelibilo a také na
pfikladu, kdyZ ten chlapik danym prdvem nedisponuje a nemd vdm tedy co narizovat.
Vsechno totiz zalezi na legitimite kazdého tvrzeni a na jeho jurisdikci. Je na svém
pozemku? Je. Ale na vasem pozemku posléze uzZ neni. TakZe pokud byste se rozhodli

automaticky akceptovat vsechno to, co vdam kdo jen tak rekl, Ze néco podle néj plati
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jako obecné pravidlo pro vsechny, tak vlastné takovy clovek uplne ignoruje otazku,
zda on sam jakozZto pomyslny ,zdkonodarce“ ma vubec oprdavnénou moc a
spravedlivé pravo o nécem takovém rozhodnout. Tedy patri mu vibec ten majetek? A
prosazuje svou moc nad jinym korektné a podle zdkona? Zddné tyhle mordlni premisy

nejsou bohuzel v takovych diskusich zvaZzovdny a jsou prosté ignorovany.

Dalsi lidé se nam snaZi namluvit, Ze preci vsichni néjakym zpldsobem pouZivdme
vlddni systéem. Napr. jezdime po stdtnich cestdch, pouzZivdame postovni sluzby apod.
Proto existuje predpoklad - jaksi prirozené-samo-sebou - udéleného souhlasu s
odebirdnim Cdsti vaseho majetku jen proto, aby si pak ve skutecnosti mohl nékdo nékde
za vase penize treba poradat v ciziné utoky bezpilotnich letadel misto investic do oprav
statni infrastruktury atd.

Ale tohle je opét ten stejny problém. Kdyz musim vyuZivat systém a nemam
Zadnou sanci, jak se mu vyhnout, kdyz mi nezbyva zddna jina moznost vyberu, tak
to preci v zadném pripadé nic nevypovida o mnou udéleném souhlasu. Copak kdyZ
zloCinec dostdvd ve veézeni své jidlo, tak znamend to snad, Ze souhlasi se svym

uvéznénim. Preci nikoliv.

Ne, tenhle cely argument o implicitnim tichém souhlasu je pouze vyrazem
patetické kourové clony, aby se skryl fakt, Ze ja s néCim ve skutecnosti nesouhlasim a
také aby se lépe podarilo docilit toho, Ze ma skutecna slova a mé opravdové ndzory na
svét nebude mozZné prezentovat ve formé oprdvnéného disentu vici systému a
prirozené, aby pak celd komunikace se mnou nakonec neskoncCila vétou: Ja s tim
nesouhlasim. Tak proto by pry vsechno mélo byt néjakym mystickym zplsobem zastreno
tim tzv. vseobecnym-tichym souhlasem, ale jd jsem pritom ve skutecnosti ani viibec
nevédeél, Ze jsem do néCeho takového zapojen, nebo Ze jsem se v néCem takovém viibec
ocitl. Je to zkratka naprosto nesmyslny argument, ktery pouzivaji lidé s touhou po
moci nad vasimi Zivoty. A navic ti stejni lidé potom prijdou s temi vsemi pokusy o
zracionalizovani svych argumentd a chtéji to udélat tak, aby to vypadalo: VZdyt to vy
jste si preci prali, abychom vam séfovali a vibec kaZdy Clovek si implicitné preje, aby

mu nékdo vlddl. Tak to pry zkrdtka je. Ja si ale prece implicitné nic takového nepreji.
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Naopak: ja explicitné rikam: NE! Ja s né¢im takovym rozhodné nesouhlasim.

Ujistéte se, Ze mne navstivite na www.libertyclassroom.com, kde pro vds mdm

pripravenou doslova ,,pdku“ na vSechny ty zlé argumenty. VsSechno najdete na

www. libertyclassroom.com a mrknéte se také na www.tomwoods.com. Zjistéte si tam,

kde se budu zrovna pohybovat v ndsledujicich tydnech a mésicich. JiZ brzy budu také
sdélovat svad prohldseni do celého svéta prostrednictvim vysildni Toma Woodse a to od

pondélku do pdtku, takZe zustante naladéni na té sprdavné vlné. Dékuji Vam.

Zdroj: http://www.tomwoods.com/blog/when-did-i-sign-this-social-contract/;

http://libertycrier.com/front-page/tom-woods-when-did-i-sign-this-social-contract/;

http://www.youtube.com/watch?v=nTqEeP|Zigk

Summary

AMERICAN HISTORIAN THOMAS E. "TOM" WOODS: SOME GOOD ARGUMENTS AGAINST THE
MISPLACED REQUIREMENTS FOR THE AUTOMATIC ACCEPTANCE OF THE SO-CALLED "SOCIAL
CONTRACT"

The following text (translated into Czech language) represents Thomas E. "Tom"
Woods s statement from August 7, 2012. He addressed general public via Internet,
regarding his moral support for all freethinking people with respect and decency for
others. Yet these folks must fight each day for their rights to live in current society
without respect for "their-other” opinions, property and rights. Dr. Woods pointed out
that his whole authority is firmly on the side of libertarians, against power-hungry-anti-
liberty ideas in our society and against the demands of the destruction of all so-called
"other views" that do not match the concept of the "social contract”. He decisively
rejected the proposition: All libertarians should instead leave our country, if they do not
like the current system, its rules and if they do not like the so-called "social contract”.
(Thomas E. "Tom" Woods is U.S. historian from Kansas, a Christian and a prominent figure

of the current generation of founding fathers of the Liberty movement.)
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